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Zijn naam wordt vaak samen genoemd met die 
van de Franse econoom Thomas Piketty die 
de kwestie van ongelijkheid hoog op het maat-
schappelijke en politieke agenda plaatste. Midden 
september maakte ook De Standaard gedurende 
een hele week cijfers met betrekking tot gelijk-
heid en ongelijkheid bekend in de krant. België 
scoort uiteindelijk heel hoog als land dat via 
het belasting- en sociaalbeschermingssysteem 
herverdelend werkt. Willen we dit behouden 
of willen we net die herverdeling in vraag stel-
len? En op welke manier hebben oplossingen 
voor socio-economische hervormingen hier 
invloed op? 
FRANK hijst zich in de kern van een wezenlijk 
maatschappelijk debat en sprak Skype-gewijs met 
Richard Wilkinson op zoek naar antwoorden.  
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ieders welzijn

INTERVIEW

|  2  |



���

Meer gelijke kansen

Hoe verklaar je 
de samenhang 
tussen inkomens-
ongelijkheid en 
het welzijn van 
mensen?
Ongelijkheid be-
rokkent schade 
aan samenlevin-
gen omdat het 
schade berokkent 
aan sociale rela-

sommige mensen belangrijk gevon-
den worden en andere waardeloos; 
is uiteindelijk iedereen bekommerd 
om te weten hoe hij of zij beoordeeld 
wordt. Psychologen noemen dit ‘so-

getriggerd door 
mensen die zich 
niet gewaardeerd 
voelen, zich ver-
nederd of niet res-
pectvol behandeld 
weten. Menselijke 
wezens hebben 
een geëvolueerde 
psychologische 
sensibiliteit. Sta-
tusverschillen, de 

bevorderen
ieders welzijn

Britse epidemioloog Richard Wilkinson studeerde eerst economische 
geschiedenis aan de Londen School of Economics, waarna hij professor 
sociale epidemiologie werd aan de universiteit van Nottingham. Samen 
met collega-onderzoeker Kate Pickett schreef hij in 2009 het weten-
schappelijke boek �The Spirit Level � Why equality is better for everyone.� 
Daarin betogen ze hoe grotere inkomensverschillen veel maatschap-
pelijke ellende veroorzaken. Wie ongelijkheid vermindert, bestrijdt obe-
sitas, schizofrenie en pesten op school en bevordert dat mensen meer 
voor elkaar zorgen.

�������Ann Sophie Ho� man en Frank Vandepitte

ties, aan het gemeenschapsleven. 
Omdat het zegt: “sommige mensen 
zijn beter dan andere”. We beoor-
delen de waarde van de mensen op 
hun tekenen van rijkdom. En als 

ciaal evaluatieve bedreiging’. We 
zijn allemaal bekommerd over hoe 
we ‘gezien’ worden. Daarom bestaat 
er meer geweld in meer ongelijke 
samenlevingen. Geweld wordt vaak 

rangorde in een sociale hiërarchie, 
geven toegang tot schaarse goede-
ren. Zelfs bij dieren veroorzaakt 
dat een zeer krachtige selectie met 
belangrijke psychologische 
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effecten. Psychologen heb-
ben ontdekt dat mensen een soort 
van module hebben die hen helpt 
om overweg te kunnen met sociale 
hiërarchie. En tegelijkertijd zijn er 
allerlei psychologische problemen 
die voortkomen uit antwoorden 
op die hiërarchische rangorde. Of 
ze nu te maken hebben met het 
gevecht om superioriteit of vanuit 
het vermijden van minderwaardig-
heid, allen worden ze vergezeld van 
diverse sociale problemen, zoals 
extreme vormen van sociale angst, 
gebrek aan zelfvertrouwen, depres-
sie, zich waardeloos voelen. Of langs 
de andere kant: narcisme, antisociale 
persoonlijkheidsstoornissen.

Dat ‘rangschikken’ zit toch heel 
ingebakken in onze samenleving, 
in ons systeem. Moet het gehele 
systeem bijgevolg niet veranderd 
worden?
Wat ons werk toont is dat waar er 
een grotere inkomensongelijkheid 
is, het belang van ‘de rangschik-
king’ groter wordt. We beoordelen 
elkaar meer op onze sociale positie 
als de inkomensverschillen groter 
zijn. Daarom worden zovele pro-
blemen die met sociale status te 
maken hebben groter. Als je echt 
bezorgd bent om hoe je gezien en 
beoordeeld wordt, wordt elke soci-
ale interactie stressvol. Je trekt je 
terug uit het sociale leven. Of zoals 
zovele jonge mensen vandaag die, 
voor ze weggaan naar een feestje 
of een club, een paar glazen nodig 
hebben of wat drugs. Enkel maar 
om buiten te komen en te relaxen 
met andere mensen. Als je denkt 
aan tienermeisjes en hoe vaak zij, 
sommige rapporten spreken over 
90 % van de tienermeisjes, extreem 
bezorgd zijn over hoe ze eruit zien. 
Dat soort angsten heeft allemaal te 
maken met ‘sociale evaluatie’ angst. 
Ook de oorzaak voor hoge cijfers 
m.b.t. zelfverminking. 

Is het nu een moeilijker leven voor 
mensen die armer zijn? Is hun 
welzijn er op achteruitgegaan? 
Het is belangrijk om naar armoede 
en inkomen te kijken in relatieve 
termen, hoe ze in verhouding staan 
tot anderen. We hebben geen gene-
tische gevoeligheid voor het hebben 
van een i-pad of een plasma–tv. We 
hebben wél een genetische gevoe-
ligheid voor lage sociale status. 
Arme mensen zullen heel vaak 
vertellen over hoe ze zich bekeken 
voelen, hoe ze geen respect gekre-
gen hebben en het gevoel hebben 
dat hun leven mislukt is. Sommige 

���

Richard Wilkinson: �Ik wil toch nog eens heel expliciet benadrukken wat ons boek zo speci�ek 
maakt. Veel van het onderzoek dat we beschrijven is helemaal niet nieuw. De e�ecten van on-
gelijkheid, speci �ek in relatie tot geweld of gezondheid, komen uit onderzoeken van de afgelo-
pen 35 jaar. Wat we presenteren, is niet belangrijk omdat het nieuw bewijsmateriaal aandraagt. 
Het is belangrijk omdat het een eenvoudig voorbeeld is van een beeld dat zich al zo lang aan 
het tonen is, door onderzoek van over de hele wereld. Het is geen verhaal dat we enkele jaren 
geleden opgediept hebben. Er zijn meer dan 200 onderzoeken uitgevoerd over gezondheid en 
inkomensongelijkheid en wel 60 betre�ende geweld en inkomensongelijkheid en een groeiend 
aantal over sociale cohesie en vertrouwen.�
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dak- en thuislozen klagen over het 
gebrek aan sociaal contact en over 
isolement. Dít soort angsten vormt 
een fundamenteel aspect van ar-
moede. Mensen besteden hun geld 
aan wat anderen ‘niet noodzake-
lijk’ achten. ‘Waarom spenderen 
ze hun geld niet aan gezonde voe-
ding in plaats van het uit te geven 
aan kinderspeelgoed of de laatste 
nieuwe gsm’s?’ De keuze hoe je je 
geld spendeert heeft te maken met 
sociale wenselijkheid, en hoe je 
kunt behoren tot de maatschappij. 
Ik herinner me een werkloze die 
heel weinig stempelgeld kreeg en 
die honderden ponden spendeerde 
aan mobiele telefoons. Hij zei: 
“De meisjes spreken niet met mij, 
als ik niet over het ‘juiste’ toestel 
beschik.” Hetzelfde gaat op voor 
kleren en vele andere zaken. 
Onderzoeken over armoede in 
Amerika, over de mensen die on-
der de armoedegrens leven, tonen 
aan dat de meesten beschikken over 
meer dan één tv, auto, airconditio-
ning… allerlei materiële zaken. En 
toch, als je kijkt naar de geweldsta-
tistieken, tienerzwangerschappen, 
het aantal geesteszieken of gevan-
genen, doen ze het veel slechter dan 
de armen in andere landen. Wat er 
gebeurt met de armen is geen direct 
gevolg van hun materiële omstan-
digheden. Het is in eerste instantie 
niet een vochtige woning die mij 
verandert. Het is welke positie ik 
inneem in de samenleving en hoe 
ik op het gevoel van minderwaar-
digheid reageer, dat me verandert. 
Bv. we weten dat mensen in slechte 
woningen meer hartziektes en kan-
kers ontwikkelen. Maar die zijn niet 
veroorzaakt door de scheuren in 
de muren of de vloeren. Dat heeft 
andere oorzaken. Ik zeg niet dat er 
geen absolute vormen van armoede 
zijn, maar de meeste effecten van 
armoede in het rijke westen hebben 
te maken met vormen van minder-
waardigheid. 

In Vlaanderen en België staan 
rechtse regeringen klaar. In dat 
verband is er een grote vrees om 
tot een maatschappij met meer 
ongelijkheid te komen. Wat bete-
kent je inzicht t.a.v. sociale actie? 
Waarop moet een sector zoals sa-
menlevingsopbouw inzetten? 
Campagnes tegen armoede gingen 
in het verleden misschien te veel 
over ‘altruïsme’: vragen aan de 
middenklasse of ze genereus willen 
zijn. Wat ons onderzoek aantoont is 
dat een meer gelijke samenleving 
beter is voor iedereen. Ik spreek 

heel weinig over armoede omdat de 
armen een minderheid vormen. Ik 
probeer me in het grootste deel van 
mijn werk te richten op de meer-
derheid. We willen allemaal in een 
samenleving wonen waar er min-
der geweld is, minder druggebruik, 
meer gemeenschapsgevoel en een 
betere gezondheid. Wat verbazend 
is, is wanneer je zegt dat je dit be-
komt door minder inkomensonge-
lijkheid te organiseren, mensen ter 
rechterzijde geschandaliseerd zijn. 
De meeste mensen hebben een 
intuïtief aanvoelen dat meer ge-
lijke samenlevingen ook voor meer 
welzijn zorgen. De data en ons on-
derzoek tonen nu ook effectief aan 
dat dit waar is. Als je kijkt naar de 
invloed van ongelijkheid op econo-
mische groei, stelt zelfs het IMF in 
zijn laatste verslagen dat gelijkheid 
goed is voor de groei. 

Alle cijfers beginnen in dezelfde 
richting te wijzen, toch ziet het er-
naar uit dat we niet direct tot een 
meer inkomensgelijke samenle-
ving komen. Zelfs als de cijfers zo 
overtuigend zijn, worden ze niet 
geloofd of aanvaard, is men er niet 
van overtuigd dat meer gelijkheid 
tot meer welzijn zal leiden. 
Mensen zoals jullie moeten deze 
‘facts en figures’ beter kennen en 
vervolgens ervoor zorgen dat de 

waarheid over de gevolgen van on-
gelijkheid meer bekend gemaakt 
worden. Het is merkwaardig dat 
er zoveel onwetendheid is over het 
verband tussen ongelijkheid en eco-
nomische groei of welzijn. We heb-
ben nood aan grotere veranderingen. 
Hoe bekom je minder ongelijkheid? 
Het belangrijkste wat we moeten 
doen is het democratiseren van onze 
bedrijven. Werknemers moeten deel 
uitmaken van de beheerraden 

De meeste effecten van 
armoede in het rijke westen 
hebben te maken met vormen 
van minderwaardigheid.

“

”

F���: S���� C���������

INTERVIEW

|  5  |











Een jaar lang woonden 30 kinderen en 22 Slo-
vaakse volwassenen, veilig en wel in een 
leegstand pand (een oud klooster) van het 
CAW in de Muide. Met 4 vzw�s en samen met 
een ploeg vrijwilligers hee� Samenlevingsop-
bouw Gent getracht een brugfunctie  te ver-
vullen tussen hen, stadsdiensten en beleid. 
Ondertussen werd de opdracht gegeven om 
het pand te slopen. Voor de meeste bewoners 
is er geen alternatieve huisvesting.

Tekst: Anke Hintjens - Foto’s: Evy Menschaert voor Victoria Deluxe

In hun thuisland riskeren deze fa-
milies gewelddadige aanvallen van 
racistische organisaties en worden 
ze door de overheid uit hun huizen 
gezet. In België gaan ze op zoek 
naar veiligheid. Omdat de vluch-
telingen uit Europa komen, kijkt 
datzelfde Europa de andere kant op. 
Rechten van minderheden worden 
niet gerespecteerd en toch worden 
er geen sancties getroffen (zie site 
www.ignoredvoicefromroma.be). 
Ondanks herhaalde rapporten over 
mensenrechtenschendingen van 
Roma, krijgen de vluchtelingen geen 
statuut van politieke vluchteling. En 
de voorwaarden om als Europees 
burger in België een ander ver-
blijfstatuut te krijgen zijn geschreven 
op maat van de hoogopgeleide, goed 
verdienende EU-burger.
De 4 betrokken vzw’s maakten sa-
men een evaluatiedocument* op met 
de bedoeling de zaken in een correct 
perspectief te zetten en beleidsver-

antwoordelijken aan te sporen op-
lossingen uit te werken die iedereen 
een kans op een menswaardig leven 
bieden. 

������
Men krijgt drie maanden tijd om 
een arbeidscontract te vinden. 
Heeft men na drie maanden geen 
vast contract, dan vervalt het ver-

blijfrecht. Europese migranten on-
deraan de arbeidsladder komen zo 
in een grijze zone terecht. Ze kun-
nen niet terug, ze werken soms, ze 
mogen (soms) niet blijven. 

�����
Door dat onstabiele verblijfstatuut 
en discriminatie op de huurmarkt 
vinden mensen zelden een woning 

voor hun gezin. En om met de 
kinderen niet dakloos te blijven 
gaan ze overleven in leegstaande 
panden. Volgens de Belgische wet 
kunnen ze daar hun domicilie-
adres vestigen. Het uitgangspunt 
van de wet is dat daar waar mensen 
verblijven ook hun domicilie-adres 
gevestigd wordt, los van de aard of 
kwaliteit van de bewoning. Dat is 
belangrijk, ook voor de overheid, 
omdat ze dan een aanspreekpunt 
heeft waar ze de bewoners admi-
nistratief kan bereiken. Een adres 
waar post naar kan gestuurd wor-
den door overheid, werkgevers, 
vrienden. Gent weigert deze wet 
toe te passen op kraakpanden. 
Nochtans is de wet expliciet zo 
geformuleerd dat ze ook op kraak-
panden moet toegepast worden. 
Hierdoor hebben mensen die in een 
kraakpand verblijven in Gent dus 
geen adres en kunnen ze ook geen 
post krijgen. Een van de positieve 

Een jaar woonstabiliteit 
in de Muide, en nu?

WONEN

|  1 0  |



kanten van het jaar verblijf in het 
klooster, is dat de mensen einde-
lijk wel een domicilieadres kregen. 
Hierdoor konden ze ook papieren 
in orde brengen die belangrijk zijn 
voor kinderbijslag, schoolbezoek 
en tewerkstelling. 

����������������
De ervaring die we in dit experi-
ment opdeden met het werken met 
meters en peters, leerde ons veel. 
De groep Slovaakse bewoners is 
‘van thuis uit’ erg wantrouwig 
tegenover overheden en diensten. 
Ze hebben weinig positieve erva-
ringen. Uitgesloten, achtergesteld, 
uitgescholden worden, dat was hun 
werkelijkheid.
Een ploeg vrijwillige meters en pe-
ters nam de verantwoordelijkheid 
op om een vertrouwensband op te 
bouwen en samen met de mensen 
op zoek te gaan naar oplossingen. 
Erg arbeidsintensief, en bovendien 

een grote verantwoordelijkheid 
op de schouders van vrijwilligers. 
Maar de aanpak leert dat er een 
hiaat is in het professionele werk. 
Er is nood aan een naar buiten tre-
dende dienstverlening waarbij een 
aanspreekpersoon op basis van 
vertrouwen de gezinnen begeleidt. 
We botsten bijvoorbeeld op foute 
toepassing van wetgeving bij indi-
viduele dienstverleners. Wie helpt 
de bewoners om hier op een ade-
quate manier op te reageren? Ook 
de afstemming tussen de diensten 
is een noodzaak, die niet van vrij-
willigers mag afhangen. Diensten 
mogen zich niet verstoppen achter 
een legalistische logica. Precaire 
verblijfsstatuten leiden tot precaire 
levenssituaties. Het uitgangspunt 
moet de menselijke waardigheid 
en de leefbaarheid in de stad zijn. 

��������
Door de geborgenheid van een vei-
lige woning gedurende één jaar 
zijn er belangrijke zaken in gang 
gezet. Dankzij de tijdelijke woon-
zekerheid en de ondersteuning door 
vrijwilligers kon er met de bewo-
ners ook gewerkt worden aan hun 
gezondheidstoestand, aan het inten-
ser oefenen van het Nederlands, aan 
het verbeteren van hun kansen op 
de arbeidsmarkt. Voor sommigen 
maakte dit écht verschil.
Wij, als middenveld, moeten een 
brugfunctie vervullen. Een brug-
functie tussen de bewoners van 
deze stad, die vooroordelen weg-
werkt en solidariteit creëert. Een 
brugfunctie tussen zwervende be-
woners en diensten die de opdracht 
hebben de zwaksten bij te staan. 
Een brugfunctie tussen zwervende 

* Volledige tekst van het evaluatiedocument: 
 zie website www.samenlevingsopbouwgent.bewww.samenlevingsopbouwgent.be

Een jaar woonstabiliteit
in de Muide, en nu?

bewoners en politici, zodat ook de 
zwervende bewoners hun burger-
schap van deze stad en dit land ten 
volle kunnen opnemen.
Het is aan de beleidsmakers om 
werk te maken van een goede cri-
sisopvang voor alle gezinnen op ons 
grondgebied. En om Europa aan te 
spreken op haar verantwoordelijk-
heid voor het doen naleven van de 
mensenrechten. De Europese mi-
granten zullen deel blijven uitma-
ken van het leven in onze stad. Elke 
dienst, elke organisatie, kortom ie-
dereen, zal moeten bepalen hoe om 
te gaan met deze thematiek en hoe 
gewerkt wordt aan een menswaar-
dige oplossing. Samenlevingsop-
bouw Gent neemt dit alvast mee bij 
de opmaak van haar nieuw meerja-
renplan 2016-2020.

WONEN
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Actie en tegenspraak 
in het hart van samen-
levingsopbouw
Samenlevingsopbouw wil structure-
le verandering teweeg brengen. De 
Belgische grondwet garandeert een 
menswaardig bestaan en toegang 
tot grondrechten voor iedereen, 
maar in de praktijk is dit verre van 
realiteit. Meer en meer mensen val-
len uit de boot. Wij geloven dat een 
ander soort samenleving mogelijk is 
en stellen alles in het werk om dit 
ook waar te maken. Dat in het or-
ganiseren van actie en tegenspraak 
een belangrijke taak is weggelegd 
voor de sector samenlevingsop-
bouw lijkt dus evident en dit wordt 
geëxpliciteerd in onze politieke 
kernopdracht. 

Wat is politiek werken?
Toch worstelen we vaak met dit 
politiek werk. Soms wordt politiek 
werk eng opgevat als beleidsbeïn-
vloeding. Bij de vraag naar voor-

Tekst: Angela van de Wiel, coördinator Samenlevingsopbouw Brussel - Foto: Geertje Franssen

In voorbereiding van een gezamenlijk toe-
komsttraject voor de sector samenlevingsop-
bouw, werden alle Vlaamse Opbouwwerkin-
stituten (werkers en bestuurders) bevraagd 
over hoe onze sector in de toekomst een be-
tekenisvolle rol kan blijven spelen. Daarbij 
denken we aan drie duidelijke sporen: Sa-
menlevingsopbouw zet daarbij in op sociale 
actie en de organisatie van tegenspraak (1), 
community building en werken aan directe 
oplossingen (2) en sociale innovatie en parti-
cipatieve planning (3). 

beelden van hoe samenlevingsop-
bouw zijn politieke opdracht invult, 
zal vaak de campagne Ieders Stem 
Telt aangehaald worden. Dit is dan 
ook een sterk voorbeeld van sec-
torsamenwerking, in participatie 
met de doelgroep, en in samenwer-
king met partners uit het ruimere 

middenveld. Het blijft echter een 
vrij klassieke manier van politiek 
werken: het opstellen van een me-
morandum, het organiseren van de-
batten met politieke vertegenwoor-
digers, enz. Als we nadenken over 
onze politieke opdracht is het vol-
gens mij belangrijk dat we ons niet 

beperken tot ‘de politiek’, vaak dan 
nog verengd tot partijpolitiek, maar 
dat de focus ligt op ‘het politieke’. 
Politiek werk is niet iets extra dat 
we erbij nemen. Het is aanwezig 
in alles wat we doen. Echt politi-
serend aan de slag gaan met onze 
doelgroep, heeft bovendien niet en-
kel te maken met participatie, maar 
ook alles met emancipatie! 

Zeker nu!
Het besparingsbeleid dat de nieuwe 
Vlaamse regering aan het uitteke-
nen is, dreigt desastreuse gevolgen 
te hebben, niet enkel voor de men-
sen die nu in onze opbouwwerkpro-
jecten zitten, maar ook voor veel 
middenklasse gezinnen. De mantra 
is dat er moeilijke keuzes moeten 
worden gemaakt en dat iedereen zal 
moeten inleveren. Hierbij komt de 
nadruk te liggen op de individuele 
verantwoordelijkheid van de burger, 
terwijl de overheid zelf zich steeds 
meer terugtrekt. De rol die de 
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overheid ziet weggelegd voor 
het middenveld wordt steeds enger. 
Vaak wordt gedacht in termen van 
wat een organisatie kan bijdragen 
in uitvoering van de lijnen die door 
het beleid zijn uitgezet. De politieke 
opdracht van het opbouwwerk, de 
kritische stem, wordt van overheids-
wege meer en meer gecontesteerd. 

Hypothese van gelijkheid 
Op de sectorstudiedag ‘politieke 
ruimte’ deed Stijn Oosterlynck (on-
derzoeker OASeS) een interessante 
oefening, die het voor mij verdient 
om verder uitgediept te worden. 
De belangrijkste waarde voor onze 
sector is in zijn ogen ‘gelijkheid’. 
Alle mensen worden vrij en gelijk 
in waardigheid en rechten geboren. 
Dit staat in contrast met de schrij-
nende vaststelling dat ondertussen 
ongelijkheid welig tiert en heel wat 
mensen verstoken blijven van hun 
grondrechten. Als opbouwwerkers 
proberen we deze onrechtvaardige 
situatie te verhelpen door te komen 
tot een sociaal gecorrigeerd beleid. 
De oefening die Stijn Oosterlynck 
ons voorstelde is om de redenering 
om te keren. Laat ons uitgaan van 
de hypothese dat alle mensen gelijk 
zijn. Laat ons deze belofte van de 

democratie als uitgangspunt nemen 
en testen. Pas dit bijvoorbeeld toe 
op het recht op een behoorlijke huis-
vesting voor iedereen. In plaats van 
met een groep thuislozen een traject 
af te leggen, waarbij ze stap voor 
stap dichter komen of klaargemaakt 
worden voor een woning, gaan we 
gewoon uit van de gelijkheid en het 
recht op een woonst en we toetsen 
dit aan de praktijk. We nemen de 
democratie op haar woord en eisen 
ons recht op, bijvoorbeeld door een 
woning te kraken. Natuurlijk is het 
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niet mogelijk om bij elke actie of in 
elk project deze toets te doen, maar 
het is een interessante denkoefening 
die ons kan doen stilstaan bij de 
kern van ons politiek werk.

Een sterke sector  
samenlevingsopbouw  
in een sterk middenveld
“De sector samenlevingsopbouw 
stelt zich veel te bescheiden op.” 
Deze bedenking heb ik de laatste 
maanden uit verschillende hoeken 
gehoord. De kracht van onze sec-

tor ligt in ons basiswerk. In tal van 
projecten brengen we mensen bij 
elkaar. Onze opbouwwerkers hou-
den de vinger aan de pols en weten 
wat er leeft, welke de noden zijn 
en vooral waar men op zou moe-
ten inzetten om de belofte van een 
menswaardig bestaan voor iedereen 
waar te maken. De kennis en exper-
tise die we halen uit ons basiswerk 
is van onschatbare waarde en zou 
meer ingang moeten vinden in het 
maatschappelijk en politiek debat. 
Natuurlijk kunnen we dit als sector 
niet alleen en zullen we de krachten 
moeten bundelen met anderen. Het 
is meer dan ooit belangrijk om een 
tegenstem te laten horen, tegen de 
kille besparingen die ons nu worden 
voorgeschoteld.

ACTIE EN TEGENSPRAAK

Lees ook:
• www.dewereldmorgen.be/artikel/2014/08/18/wat-doet-het-middenveld-indommelen-of-verstoren 

Een interview van Bieke Purnelle met Pascal Debruyne en Bart Van Bouchaute, 18 augustus 2014

• www.dewereldmorgen.be/foto-reportage/2014/09/22/hart-boven-hard-strijdbaar-van-start
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Vanaf januari 2014 kwamen werk-
groepen samen om hun thema onder 
de loep te nemen. De doelstelling 
was duidelijk: een stand van zaken 
op maken en dan samen op zoek 
gaan naar innovatieve praktijken. 
Naar denkers en doeners die elk in 
hun domein proberen een verschil te 
maken met het uitwerken of uitvoe-
ren van ideeën die een belangrijke 
rol kunnen spelen in de uitbouw van 
een rechtvaardige samenleving van 
onderop.
Elke werkgroep ontwikkelde zijn 
eigen dynamiek. De ene werk-
groep begon als een leesgroep om 
zich nader te informeren, de andere 
vloog er meteen in en begon met 
het inventariseren van lange lijsten 
praktijken. Er waren vergaderingen, 

stevige discussies, voorbereidende 
interviews, werkbezoeken... Som-
mige werkgroepen maakten al fo-
toverslagen of hebben een digitale 
poot gekregen in de vorm van een 
facebook-pagina. 

Nieuwe antwoorden
Als je deze FRANK in je handen 
hebt, dan hebben de werkgroep 
Superdiversiteit, de groep rond 
Ecologische Alternatieven en die 
van Onderwijs er reeds hun pro-

jectweek opzitten. Maar wanneer 
ik dit schrijf, kijk ik nog uit naar 
een boeiende tocht langs projecten 
die een eetbare stad vooraf spiege-
len. Want dat is waar de werkgroep 
Ecologische Alternatieven naar op 
zoek gaat: de link tussen duurzame 
voedselproductie en de stad. Geen 
gemakkelijk verhaal als je ziet met 
hoeveel we samen in de stad wonen, 
waardoor vrije ruimte schaars is en 
veel grond bovendien onbruikbaar 
of ontoegankelijk. En zo heeft iede-
re werkgroep wel haar verhaal. Ook 
de werkgroepen Democratie en Peer 
2 Peer Economie landen dit najaar. 
Net zoals de werkgroep Wonen, die 
jou graag uitnodigt om deel te ne-
men aan het programma van haar 
projectweek (zie verderop).

Tekst: Jeroen Robbe - Foto’s: Victoria Deluxe PARTICIPATIE

Het voorbije half jaar hee�  �De Toekomstfa-
briek� in alle stilte gewerkt aan verdieping en 
verbreding, door in thematische werkgroepen 
aan de slag te gaan. Even het geheugen op-
frissen. In het najaar van 2013 werd het project 
�Een Ander Land� met drie publieksavonden 
in Gent gelanceerd. Tijdens deze avonden 
werden acht thema�s afgebakend en ingeleid. 
Verschillende partnerorganisaties besloten om 
een thema te trekken.

Een 
ander
land in 

GENT
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